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Сто лет тому назад в бразильском праве 
появилась идея социальной функции права 
собственности. Хотя это понятие связывается 
с именем французского юриста Леона Дюги, 
бразильский вариант имеет иное происхожде-
ние и отличается от французского [1, с. 1171].

В начале ХХ столетия итальянские  ученые 
Петро Кольоло и Энрико Чимбали,  находясь 
под влиянием так называемой школы рефор-
маторов частного права, опубликовали соот-
ветственно монографии «Философия част-
ного права»(Filosofia del Diritto Privato,1912) 
и «Новая фаза гражданского права в эконо-
мических и социальных отношениях» (Nuova 
fasa del Diritto Civile nei rapport economici e 
sociali,1907), которые занесли на бразильскую 
почву идеи социальной функции права соб-
ственности.

Дюги понимал социальную функцию права 
собственности как внутренние ограничения, 
в то время как Кольоло и Чимбали рассматри-
вали её как внешнее ограничение [2, с. 1171].

Cоциальная  функция права собственно-
сти впервые была закреплена в Конституции 
Бразилии 1934 г., которая была составлена под 
влиянием Мексиканской (1917) и Веймарской 
(1919) Конституций [3].

Хотя  действующий во времена Консти-
туции 1934 г. Гражданский кодекс Бразилии 
1916 г. и не знал социальной функции права 

собственности как правового принципа, но 
автор Кодекса  И. Кловис Бевилаква говорил, 
что право собственности должно быть под-
вергнуто ограничениям, которые определя-
ются «соображениями социального порядка», 
«современные кодексы склоняются к поиску 
баланса между интересами личности и обще-
ства» [4, с. 61]. Баланс зависит не от действий 
отдельного человека, а от уровня развития 
права, которое «отражает условия социаль-
ной жизни на каждый момент» [5, с. 134].

Кловис Бевилаква воспринимает социаль-
ную функцию права собственности как пра-
вовой принцип для того, чтобы оправдать 
внешние ограничения права собственности. 
Гражданский кодекс Бразилии 1916 г. рассма-
тривает ограничения права собственности, в 
то время как Конституция 1934 г. закрепляет 
социальную функцию права собственности в 
качестве конституционного принципа. Кон-
ституция 1934 г. устанавливает в ст. 113, п. 
17:»Право собственности защищено, если оно 
не направлено против любых социальных или 
коллективных интересов в формах, определя-
емых законом» [6].

В соответствии с бразильской правовой 
доктриной понятие «любые социальные или 
коллективные интересы», как сказано в Кон-
ституции 1934 г. [7], включает в себя понятие 
«социальные функции права собственности». 
Таким образом, «социальная функция права 
собственности» становится конституцион-
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ным принципом, который может быть реа-
лизован «в формах, определяемых законом» 
[8]. Иными словами, социальная функция 
права собственности становится внешним 
ограничением, которое государство должно 
возлагать на собственника при осуществле-
нии им своих прав. В соответствии с этим 
положением были введены такие акты, как 
«Lei de Loteamento para Venda de Terrenos em 
Prestaçoes» (Закон o предоставлении земель-
ных участков для продажи в рассрочку) [9] и 
«Estatuto da Cidade» (Городской Устав) [10], а 
также принято законодательство, касающее-
ся аграрной политики «Estatuto da Terra» (Зе-
мельный закон) [10] и «Lei da Reforma Agraria» 
(Закон об аграрной реформе) [12].

Следующим шагом в закреплении принци-
па социальной функции права собственности 
была Конституция Бразилии 1988 г. (ст. 156) 
[13]. Судебная практика Верховного Феде-
рального  суда показывает, что Бразилия вос-
приняла интерпретацию социальной функ-
ции права собственности, содержащуюся в ст. 
156  ныне действующей Конституции Брази-
лии [14, с. 1176].

Конституция 1988 г. требует, чтобы муни-
ципалитеты устанавливали налоги на город-
скую недвижимость. Для того, чтобы обе-
спечить реализацию социальной функции 
права собственности, такие налоги должны 
быть градированными (such taxes should be 
graduated) [15, с. 1176], а также «должны быть 
прогрессивными с точки зрения внутриго-
сударственного права в целях обеспечения 
выполнения социальной функции права соб-
ственности»,как сказано в Конституции Бра-
зилии 1988 (Art. 156 § 1º O imposto previsto no 
inciso I poderá ser progressivo, nos termos de lei 
municipal, de forma a assegurar o cumprimento 
da função social da propriedade).

В соответствие с Конституцией Бразилии 
1988 г. социальная функция выполняется при-
менительно к сельской собственности следу-
ющим образом: 

1) рационально и адекватно используется;

2) адекватно используются природные ре-
сурсы и сохраняется природная среда;

3) соблюдаются положения, регулирующие 
трудовые отношения;

4) эксплуатация имущества способству-

ет благосостоянию собственников и рабочих 
[16].

   С другой стороны, экспроприация земель 
в целях проведения аграрной реформы не 
должна проводиться в отношении: 1) малой и 
средней земельной собственности, если соб-
ственник не владеет другим имуществом и 2) 
производительной собственности [17].

Кроме того, ст. 187 Конституции закрепля-
ет положения о политике в области сельского 
хозяйства, придерживаясь принципа соци-
альной функции: «Сельскохозяйственная по-
литика будет планироваться и осуществлять-
ся в соответствии с законом, с эффективным 
участием производственного сектора, вклю-
чая фермеров и сельскохозяйственных рабо-
чих, а также секторов маркетинга, хранения 
и транспортировки, принимая во внимание 
особенно:

I – кредитные и налоговые инструменты 
(os instrumentos creditícios e fiscais); 

II – цены, совместимые с затратами на про-
изводство и  гарантиями сбыта;

 III − поощрение научных исследований и 
технологий (o incentivo a pesquisa ea tecnologia);

 IV − техническую помощь и развитие сель-
ских районов(a assistência técnica e extensão 
rural);

 V − сельскохозяйственное страхование(a 
assistência técnica e extensão rural);

 VI – кооперацию (o cooperativismo);

 VII − электрификацию сельских районов и 
орошение (a eletrificação rural e irrigação);

 VIII − жилье для сельскохозяйственных 
рабочих (a habitação para o trabalhador rural)» 
[18].

Основываясь на Конституции, новый 
Гражданский кодекс Бразилии 2002 г. также 
закрепляет социальную функцию права соб-
ственности и, более того, социальную функ-
цию договорного права.

Дебаты о необходимости нового Граждан-
ского кодекса Бразилии начались еще в 1940 
г. во время Второй мировой войны. В 1969 г. 
Министерство юстиции назначило группу из 
семи юристов во главе с Мигелем Реалем для 
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подготовки проекта. Он был подготовлен в 
1975 г., утвержден Нижней палатой в 1984 г., 
Сенатом − в 2001 и подписан Президентом в 
2002 г. [19].

Несмотря на то, что проект Кодекса начал 
составляться под эгидой правительства воен-
ной диктатуры, чья экономическая политика 
была направлена на социальную изоляцию 
Бразилии, Кодекс 2002 г. получился социаль-
но-ориентированным. Возможно, это произо-
шло потому, что Мигель Реале пришел из дви-
жения интегралистов (бразильский вариант  
католического авторитаризма) и имел склон-
ность к общинному мышлению [20, с. 1179]. 
Он писал: «Даже если социализм не победил, 
социальность должна учитываться, и коллек-
тивные ценности должны превуалировать над 
индивидуальными, однако без потерь для че-
ловеческой личности» [21, с. 7].

В новом Гражданском кодексе Бразилии 
2002 г. социальная функция права собствен-
ности закреплена в ст. 1228, п. 1: « Право 
собственности должно осуществляться в со-
ответствии с их экономическими и социаль-
ными целями, и должны быть сохранены в 
соответствии с положениями специальных за-
конов флора, фауна, природные красоты, эко-
логическое равновесие и историческое и ху-
дожественное наследие, избегать загрязнения 
воздуха и воды» [22]. М. Реале рассматривает 
социальную функцию права собственности 
не как внешнее ограничение, а как внутрен-
нее, приближаясь  к точке зрения Дюги. Кунья 
отмечает, что «хотя концепция Реале прибли-
жается к оригинальной теории Дюги, соци-
альная функция права собственности все еще 
рискует быть неправильно понятой профес-
сиональными юристами» [23, с. 1180].

Практика Верховного федерального суда 
показывает эти риски, поскольку он интер-
претировал социальную функцию права соб-
ственности как внешние ограничения, что 
приводит к напряжениям в некоторых спорах 
по поводу земельных отношений [24, с. 1180].

Многие положения Конституции 1988 г. и 
Гражданского кодекса 2002 г. Бразилии были 
бы полезны для совершенствования россий-
ского права в области регулирования соци-
альной функции права собственности. Эту 
цель и преследует настоящая статья.
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